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Jaadia ben Jofeph aus Fajjum
802 - 942
Uber eine zum Nachla?ﬂ gZT]brige Schuldforderung
Und was ihr gefragt habt: Ruben ftarb, feine Hinter-
bliebenen holten die Gefchiftsbiicher und Rechnungen
des Verftorbenen hervor und boten fie Kaufleuten und
fonft zuverliffigen Juden zur Prifung dar, welche ihrer-
seits die Bucher und Rechnungen ganz in Ordnung
' fanden. Dazeigte fich auf Grund befagter Ge{chiftsrech-
nungen, dafl Simeon, der mit dem Verftorbenen in ge-
{chaftlichen Beziehungen f{tand, diefem Geld {chuldig
geblieben ift. Die Erben treten nun an Simeon heran
und verlangen, daf§ er {eine Buicher vorlege, damit die
Wahrheit genau ermittelt werde, nach Art des kauf-
minnifchen Verfahrens im Gefchiftsverkehr. Simeon
aber fagt: Ich habe kein Buch und kenne keine Rech-
nung, aber ich weil}, ich fchulde euch Nichts! Darauf
fragen ihn die Erben: Geftehft du ein, da du mit dem
Erblaffer lange Jahre hindurch in Gefchiftsverbindun-
gen geftanden, viele Schulden an ihn hatteft und Wa-
ren von ihm bezog{t’ —Jawohl, erwidert Simeon, aber
ich bin euch Nichts {chuldig geblieben.—Wie kannit
du das wiffen, fragten Jene, wenn du kein Buch und
keine Rechnung haft’—Simeon weifl nun Nichts hin-
zuzufuigen, aber er bleibt feft dabei, dal er Nichts fchul-
de. Es belehre uns der Gaon, wie das Gefetz ift.
Wenn die Sache {o war, wie in der Frage dargelegt,
dall Ruben geftorben und deffen Erben auf Grund der
Bucher und Rechnungen mit einer Schuldforderung an
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Simeon herantreten und von ihm verlangen, dal er
feine Gegenrechnungen zeige, Simeon aber feinerfeits
eingefteht, dal er viele Jahre mit dem Verftorbenen in
Handelsbeziehung geftanden,— dann foll Simeon von
Rechts wegen veranlaf3t werden, {eine Biicher und Rech-
nungen aufzufuchen,damit den Erben klar werde, was er
dem Erblaffer gefchuldet und auf welche Weife er die
Verpflichtungen erfullt und die Gefchifte abgewickelt.
Es{ind verfchiedene einfchligige Gefetze in der Mifchna
vorhanden; Rechnungen zu fithren ift aber eine direkt
aus der Thora hervorgehende Forderung. So finden wir,
daB} die Thoraden Verkiufer eines Feldes veranla3t, mit
dem Kiufer abzurechnen: « Er berechne die Jahre des Ver-
kaufes und erflatte den Uberfchuff> /3. Mos. 25,27]. Sie for-
dert, da man felb{t mit dem Nichtjuden, der fich ver-
kauft, Abrechnung halte: Und er rechne mit feinem Kdiufer
u. f.w. [das. 25,507, nimlich fo, daf§ ein etwaiger Uber-
{chul} oder Fehlbetrag beglichen werde, je nachdem
«noch viele oder wenige Jahre find.» Solche Verpflich-
tungen und Gebote gelten nun felbft fiir den Verkehr
mit einem Nichtjuden, um fo eher daher gegen Israe-
liten. Wenn alfo Simeon behauptet, er habe keine Bii-
cher und Rechnungen, und {chulde Nichts, {o {ind dabei
drei Moglichkeiten denkbar: 1. Entweder er hat die Bii-
cher und Rechnungen und verfteckt {ie, weil er wohl
weill, dal fie die Schuldforderung beftitigen wirden;
oder 2. er hat jene Dokumente nicht, weil er fie ver-
brannt, zerriffen, vernichtet hat, um moglich{t die Spur
der Schuldzeugniffe zu verwifchen; oder endlich 3. fein
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Handelsbuch ift wirklich ohne fein Ver{chulden zufil-
lig verloren gegangen und er fagt vielleicht die Wahr-
heit, wenn er fich fur fchuldenfrei erklirt. Wegen die-
fer Zweifel ift er verpflichtet, einen Eid abzulegen, wie
folgt. Er {chwore: 1. dal er fich nicht bewuft ift, uber
feine Beziehungen zu Ruben Buch und Rechnung zu
haben; 2. dal} er nicht weill, wo das Buch fei und es nicht
{elbft vernichtet habe; 3. daf er Ruben Nichts {chuldig
geblieben fei, von keiner Seite und auf keine Weife.
Diefer Eid ift der «<rabbinifche» der in der allgemeinen
Gefetzesgebung bekannt ift und mitunter in der Weife
auferlegt wird, dafl der Verdichtigte {chworen mul:
«Ich habe dir alles bezahlt, was ich gefchuldet.» Die
Form diefes Eides ift, dafl die heilige Gefetzrolle auf
einen Stuhl hingefetzt wird und der Gerichts-Bevoll-
michtigte fich hinftellt und ausruft: Die Sohne Rubens
richten an Simeon eine Geldforderung auf Grund
der Rechnungen ihres Vaters. Simeon aber behauptet,
Nichts zu fchulden und keine Rechnung zu haben:
Wer jenen etwas fchuldet und nicht eingefteht, wer Bu-
cher oder Rechnungen befitzt, wodurch die Schuld-An-
fpriiche beftitigt werden, und fie nicht vorlegen will,
oder wer weill, wo fie find, oder fie vernichtet — der
fei ....und werde ....» Gott aber, der Heilige, gelobt
fei er, beftraft den Bofewicht, wie es heillt 1. Kon. 8,31:
«Worin Jemand fehlt gegen [einen Nichflen und legt auf
ihn einen Eid, ihn zu beeidigen — Du wir(t es horen im
Himmel und Recht [chaffen> u. [. w.




Rabbi Meir aus Rothenburg an der Tauber

Der Gehaltsangfprucgfl des Lehrers
Ich habe meinen Lehrer R. Jechiel gefragt, wie er tiber
folgenden Fall denke: «Jemand hat einen Lehrer fur
feinen Sohn (auf ein ganzes Jahr) beftellt und in der
Mitte des Jahres erkrankte oder {tarb der Sohn oder ein
anderes Ungluck traf ein, wodurch der Unterricht {us-
pendiert werden mufite, muf§ dem Lehrer das volle Ge-
halt bezahlt werden oder nicht?» Seine Meinung war,
dafl das Gehalt vollftindig gezahlt werden mifie, da es
ja auch einem gewohnlichen Arbeiter in folchem Falle
nicht vorenthalten werden darf. Der Fall fei ihnlich wie
bei den «Erdarbeitern oder Lafttrigern von Mechufa»
denen trotzdem ihr Arbeitstag vom Arbeitgeber nur
zum Teil in Anfpruch genommen wurde, der volle Lohn
gezahlt werden muB, da die unfreiwillige Mufle fie nur
Jchwiche; Baba mezia fol. 77a: Raba [agt: Wenn jemand
Tagelohner gemietet hat, um ein Feld mit WafJer zu be-
giefien, und die Arbeit inzwilchen durch einen Regen iiber-
flivffig geworden ift, fo ift der Schaden des Arbeitsverlufles
auf Seiten der Tagelohner; wurde die Bewd/[ferung durch
das Heraustreten eines Stromes unnditig, [o hat der Befitzer
den Lohn zu entrichten (da die Arbeiter von dem Befinden
eines Stromes in der Nihe des Feldes und der daraus ent-
ftehenden Moglichkeit einer Uber[chwemmung wicht zu
wiffen brauchten, wdhrend der Befitzer wohl in Erwd-
gung diefer Moglichkeit mit den Arbeitern Verabredungen
treffen konnte). Ift der Fluff, aus dem das Walffer zur
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Begieffung geholt werden follte, um Mittagszeil vertrocknet
worden, fo ifl, falls diefer Umfland als ungewdohnlicher
hinzutritt, der Schaden von den Arbeitern zu tragen; falls
er aber oft vorzukommen pflegt, ift zu unterfcheiden, ob
die Arbeiter einheimifche (und mit den Verhdltniffen ver-
traul) oder auswirlige (und der Verhiltniffe unkundig)
find und nur in letzterem Falle trigt der Befilzer den Scha-
den. Auch der Lehrer will lieber unterrichten, als mi-
Big bleiben. Darauf wandte ich meinerfeits ein: Warum
ift der Fall nicht vielmehr mit demjenigen zu verglei-
chen, wo ein «Fluf vertrocknel>, wobei, wenn das Er-
eignis ein ungewonliches ift,der Schaden aufSeiten der
Arbeiter ift? In unferem Falle konnte ja auch der Vater
nicht wiffen, daf der Sohn erkranken wiirde, {o follte
der Lehrer den Schaden tragen! Darauf erwiderte er:
«In jenem Falle kann der Befitzer zum Tagelohner fa-
gen: Hole, wenn du arbeiten willft, anderweitig Waffer
her! Der Lehrer aber kann dem Ungliick durch nichts
abhelfen.» Dann ift das Verhiltnis, fagte ich, doch im-
mer nicht verfchieden von demjenigen, wo die Arbeit
durch einen «Regen» geftort wurde?»> Er gab mir das
nicht zu und berief fich auf eine Entfcheidung des Ry,
wonach dem Lehrer das volle Gehalt gezahlt werden
muBte. Wenn jedoch ein anderer Knabe da ift, {o kann
vom Lehrer gefordert werden, diefem den Unterricht
zu erteilen. Nur in dem Falle, wo die Erkrankung oder
der Tod des Schiilers vor Beginn des Unterrichtes tiber-
haupt ftattgefunden, konnte vielleicht der Vater von
der Zahlung des Gehaltes ginzlich befreit werden.
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Wenn der Lehrer feinerfeits (vor Ablauf der Vertrags-
zeit) zurticktritt, {o betrachtet jener Gelehrte eine Ent-
behrung des Unterrichts als «Schaden ohne Erfatz» fur
den Schiiler, fo daf§ der Vater desfelben berechtigt ift,
wie es in dhnlichem Falle bei Vertragsbruch von Werk-
meiftern gefchieht, fofort auf Rechnung des Lehrers ei-
nen anderen anzuftellen. Findet er jedoch keinen an-
deren, {o bleibt die Schuld des Lehrers gegentiber dem
Vater nur eine moralifche. I{t der Lehrer durch ein un-
vorhergefehenes Ereignis, z. B. durch einen Todesfall in
feiner Familie, gezwungen worden, feine Titigkeit ein-
zuftellen, {o darf er wohl das volle Gehalt, unbefchadet
der Unterbrechung des Unterrichts, beanfpruchen.




Rabbi Aharon Samuel Kaidonower aus Wilna
geftorben 1696

Uber die Verwendung frommer Stiftungen

Ruben hatte die letztwillige Beftimmung getroffen, da@§
aus feinem Nachlall roo Goldgulden zum Ausbau einer
Synagoge in {einer Heimat{tadt verwendet werden foll-
ten. Bevor noch die Teftamentsexicutoren den genann-
ten Betrag an die Vorfteher der Gemeinde ausbezahlten,
mufiten alle Juden die Stadt verlafien und der weitaus
grofite Teil derfelben lieB {ich in einer Nachbarftadt nie-
der. 20 Goldgulden hatten fie aber, bevor fie die Hei-
matftadt verlieffen, aus dem legirten Betrage von den
Teftamentsexecutoren erhalten. Nach einiger Zeit nah-
men aber in der von den Juden verlaffenen Stadt an-
dere judifche Familien ihren Wohnfitz, fie erwarben
von den Chriften den Platz, der zum Synagogenbau
beftimmt war und wollten an den Aufbau der Synago-
ge gehen; fie beanfpruchten den zum Bau der Synago-
ge legirten Geldbetrag. Drei Parteien {tehen nunmehr
einander ftreitend gegeniiber. Die gegenwirtigen Mit-
glieder der Gemeinde machen geltend, dal der Betrag
von 100 Goldgulden zum Bau einer Synagoge fiir die
Gemeinde diefer Stadt beftimmt worden fei, es mufie
derfelbe darum ihnen, da fie die Synagoge aufbauen
wollen, ausbezahlt werden. Die ehemaligen judifchen
Einwohner diefer Stadt machen dagegen geltend, dal3
fie alle Gelder verwalten, die in diefer Stadt gottesdienft-
lichen Zwecken geweiht worden {ind, zu welchen auch
der ftrittige Betrag gehore; dafl der Verftorbene ein Mit-
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glied ihrer Gemeinde war und ihnen darum die noch
fehlenden 8o Goldgulden tberwiefen werden muflen.
Es treten aber auch die Erben des Verftorbenen auf und
erkliren, daB, nachdem fich die Gemeinde, der die 100
Gulden gefchenkt worden find, aufgeloft, die Synago-
ge, fur deren Ausbau der Betrag beftimmt war, zer{tort
ift und der Betrag bisher nicht bezahlt ift, eine Ver-
pflichtung, ihn zu bezahlen, tiberhaupt aufgehort hat.
Diefe Sache bedarf reiflichen Nachdenkens. So viel ift
klar, daBl die Ausfuhrungen, durch welche die Erben
ihre Anfpriiche begriinden, ganz hinfillig {ind. Denn
{elbft, wenn der Vater noch am Leben gewefen wire,
hitte ihn der Umftand, dal fich die Gemeinde aufge-
161t hat, nicht berechtigt, den einem heiligen Zweck
gelobten Betrag zuriickzubehalten oder zurtickzufor-
dern, denn der Gemeinde {teht das Recht zu, wenn der
gelobte Betrag fir den von dem Spender angegebenen
Zweck nicht verwendbar ift, ihn einer andern heiligen
Sache zuzuwenden, wenn diefe eine hohere Weihe be-
fitzt. Konnte alfo der Vater den genannten Betrag nicht
zurickfordern, dann konnen es die Kinder noch weni-
ger,indem fie geltend machen, dal der Wille des Vaters
nicht ausgefithrt zu werden vermag. Ein Beweis fur die
Richtigkeit diefer Anficht ift aus dem Compendium
« Mordechai» zu erbringen, in deflen Namen der Beth
Jofeph zu Tur Orach Chaim cap. 153 Nachfolgendes
ausfuhrt: Ruben [agte, ich [chenke diefes Stiick Boden zu
dem Zwecke, daf auf thm eine Synagoge erbaut werde.
Die Chriften unterfagen aber den Bau der Synagoge, wo-
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rauf die Gemeinde erklirt, auf dem gefchenkten Fleck ein
Lehrhaus zu errichten. Mordechar geftattet in diefem Falle
dem Ruben nicht, die Schenkung unter dem Vorwande
riickgingig zu machen, daf er das Stiick Boden nur zum
Bau einer Synagoge hergegeben habe; doch muf die Ge-
meinde feine Zuflimmung fiir die anderweitige Verwendung
des Platzes einholen, weil er in threr Mitte wohnt. Er rit
der Gemeinde zu warten, bis entweder die Chriften den
Bau der Synagoge geflatten oder Ruben zum Baue eines
Lehrhaufes die Zuflimmung gibt. Aus angeftihrter Ge-
fetzesftelle ift erwiefen, daBl in unferem Falle die Erben
den von dem Vater gefpendeten Betrag nicht zuriick-
fordern konnen, umfoweniger, da der Spender tot ift
und zumal er nicht ein Haus oder ein Stiick Boden,
fondern Geld gefchenkt hat und Geld, — nach Jore Dea
cap. 259 § 2— welches fur einen Synagogenbau gefpen-
det worden ift, auch fur ein Lehrhaus, deflen Heiligkeit
eine groflere ift, verwendet werden darf. Die Forderung
der Erben ift demnach rundweg abzuweifen. Nun wire
noch zu erweifen, ob der legirte Betrag den Familien,
welche die Stadt verlaffen oder denen, die fich dafelbft
von Neuem angefiedelt haben, zu tiberweifen fei. Wir
konnen auf eine Entfcheidung des R. Jofeph Kolon
(Maharik) verweifen, der eines dhnlichen Falles Erwih-
nung tut. Ruben war der Vorfteher einer Synagoge, er
und fimtliche Mitglieder der Synagoge, die nunmehr
leer fteht, muBten die Stadt verlaflen; Ruben nahm das
ganze Vermogen der Synagoge mit nach dem neuen
Wohnfitze und fragte nun, ob er die Gelder, die fur die
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Bedurfniffe der Synagoge beftimmt wiren, fir andere
Zwecke, etwa fur Unterrichts- oder Armenzwecke und
dergleichen verwenden darf. Kolon erklirte: Wenn der
Vorfleher Ruben wicht volles Verfiigungsrecht iiber genannte
Gelder hatte und bei Verwendung derfelben auf die Wiin-
Jehe der Gemeinde zu horen verpflichtel war, dann muf
er, um die Synagogengelder fiir andere Zwecke zu ver-
wenden, dariber erft die Mitglieder der Synagoge, deren
Vorfleher er war, horen und nur mit deren Zuflimmung
kann er die erwihnten Gelder fiir andere gule Zwecke,
wie zur Verheiratung verwaifler Madchen oder fir Un-
terrichtszwecke verwenden. Ebenfo entfcheidet Ifferles
Jore Dea cap. 256 § 4. Daraus ift nun erfichtlich, dal§
einer Gemeinde, welche die Heimat verlaffen muf, das
Recht zufteht, alle heiligen Zwecken gewidmeten Gel-
der an fich zu nehmen und diefelben unter Zuftim-
mung der Gemeinde oder der fieben Vertreter derfelben
in der neuen Heimat auch fir andere Zwecke zu ver-
wenden. Es haben darum die Familien, welche f{ich eine
neue Heimat auffuchen muften, das zweifellofe Recht
auf die 8o Goldgulden, welche die Teftamentsexecuto-
ren noch in Hinden haben und dasfelbe wird durch
den Umftand nicht verringert, da die 8o Goldgulden
noch nicht ausgefolgt worden find. Diejenigen, welche
fich in der von jenen verlaffenen Stadt angefiedelt ha-
ben, werden in derfelben als Fremde angefehen, fie
haben kein Anrecht auf den Befitz derer, die frither da
wohnten, zumal diefe es aufgegeben haben, je wieder
in die alte Heimat zuriickzukehren. Sollte dies jedoch
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gefchehen, dann muf} allerdings der teftierte Betrag
zum Bau einer Synagoge verwendet werden, damit der
Wunich des Verftorbenen in vollem Malle erfullt wer-
de. Dies ift der Rechtsftandpunkt. Ein Act der Billigkeit
und Freundlichkeit wire es aber, mit genanntem Be-
trage der neuen Gemeinde eine Synagoge bauen zu
helfen, da es tatfichlich doch der Wunich des Verftor-
benen war, fur den gefpendeten Betrag eine Synagoge
in {einer Vaterftadt aufzubauen.

Das, was mir nach meinem drmlichen Wiflen recht

{chien, habe ich dir gefchrieben.
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Hai ben Scherira Gaon

der letzte Gaon aus Pumbedita
940 - 1038
Zeugnis fur die Echtheit einer Unter{chrift

Befonders wertvoll als einzige Uberlieferung
der iiblichen Schlufsformel, die fonft von
den Copiften ftets fortgelaffen wurde.

Und was du ferner gefragt haft: Diirfen Ruben und der
Sohn feiner Schwefter als Zeugen die Unterfchrift Si-
meons, des Bruders von Ruben, beftitigen?

Alfo wird in der Mifchna gelehrt: Jedermann ift zuver-
liflig, wenn er behauptet: Dies {ind die Schriftziige mei-
nes Lehrers, diefes die Schriftziigge meines Bruders. Es
wird darauf in der Gemara hinzugefugt:«R. Huna, Sohn
des R. Jofua, fagl: Jedoch nur dann, wenn noch ein Zeuge
hinzukommt.» Wenn nun diefer andere Zeuge ebenfalls
ein Verwandter, vom zweiten oder dritten Verwandt-
{chaftsgrade, ift, gilt dann das Zeugnis, oder mul} noch
immer mindeftens ein ganz fremder Zeuge hinzutre-
ten?— Wenn Geld gefordert wird und ohne gerichtli-
che Beftitigung der in Rede ftehenden Unter{chrift auf
Erlegung der Summe nicht erkannt werden kann, dann
verfahre man in erfchwerendem Sinne und verlange,
aufler den Zeugniffen des Sohnes und des Bruders, noch
dasjenige eines Fremden. Man fei fehr vorfichtig in
Angelegenheit der Beftitigung von Urkunden, obwohl
Beftitigungen diefer Arten nur Verordnungen rabbini-
{chen Urfprungs find.

Und du, zu den Furften Juda’s zihlend, Vorfteher der
Lehrverfammlung, Sohn des Meifters und Gelehrten

14



Jofeph, der du diefe Fragen an uns gerichtet— DER
HERR DER BARMHERZIGKEIT ERLEUCHTE
DEINE AUGEN MIT DEM LICHTE DER LEHRE,
UMGURTE DICH MIT BLUHENDER KRAFT,
UM IHRE GEHEIMNISSE ZU ENTRATSELN; ER
ERHALTE DIR DIE GELEHRSAMKEIT, DASS
DU DURCH SIE DIE STUFEN DER WEISHEIT
EMPORSTEIGEST, ER ENTDECKE UND ERHEL-
LE DIR DIE NOCH DUNKLEN UND VER-
HULLTEN SCHATZE IN DEINEN GESAMMEL-
TEN KENNTNISSEN, ER ERHEBE DURCH DEI-
NE HAND DIE FAHNE DER LEHRE UND
MACHE DICH STARK, IN IHREM DIENSTE ZU
KAMPFEN, ER WANDLE VOR DIR UND EBNE
ALLE SCHWIERIGKEITEN, DASS DU EHERNE
TORE ZERBRECHEST UND EISERNE RIEGEL
SPRENGEST, DASS DEINE QUELLEN SICH
FERNHIN VERBREITEN, NACH ALLEN GASSEN,
WIE WASSERBACHE, UBERSTROMEND; MOGE
DIR SEGEN IN FULLE ZU TEIL WERDEN,
MOGE DEIN STAMM BLUHEN UND GEDEI-
HEN UND SEIN PFLANZENTRIEB DES ERD-
BALLS FLACHE ERFULLEN.— Diefe Fragen haben
wir erledigen und ausfertigen laffen im Monat Kislew
des Jahres 1308 der Urkunden-Ara.
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Der «Soncino Gefellfchaft der Freunde des judifchen
Buches» zur Jahresverfammlung 1930 als Juriftengabe
gewidmet von Aron Barth, M. Florsheim, Walter Gerfon,
Sammy Gronemann, Leo Hirfchfeld, Alfred Klee, Max
Kollenfcher, Eduard LeBynsky, Walter Michaelis, Alfred
Platz, Max Straufl. Gefetzt und gedruckt in 200 Exem-
plaren von E. W. Tietfenbach auf der Handprefle der
Officina Serpentis.
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